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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Justicade Primeiralnstancia
Comarca de Belo Horizonte / 22 Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte

Avenida Raja Gabaglia, 1753, Luxemburgo, Belo Horizonte - MG - CEP: 30380-900

PROCESSO N°: 5212450-54.2024.8.13.0024

CLASSE: [CIVEL] FALENCIA DE EMPRESARIOS, SOCIEDADES EMPRESARIAIS,
MICROEMPRESAS E EMPRESAS DE PEQUENO PORTE (108)

ASSUNTO: [Classificacéo de créditos]
AUTOR: DILBERTO ANTONIO BRAGA CPF: 175.090.846-87

REU: SIGMA LOCACOES DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS EIREL| CPF:
29.962.282/0001-90 e outros

Vistos etc.

1. Trata-se de Ac3o de Faléncia proposta por DILBERTO ANTONIO BRAGA em face de
EMPREENDIMENTOS M M LTDA., DDLL ENGENHARIA LTDA., SIGMA LOCACOES DE
MAQUINAS E EQUIPAMENTOSLTDA. eIVAN LUIZ CARVALHO MENDES.

2. Sustenta 0 Requerente que gjuizou acdo em face da primeira Requerida, pleiteando o pagamento de
verbas decorrentes de contrato de prestacéo de servigos, a qual foi julgada procedente, condenando a
empresa ao adimplemento das obrigacfes contratuais.

3. Afirma que, em sede de cumprimento de sentenca, diante da frustracéo das tentativas de satisfacdo do
crédito, o Juizo da 62 Unidade Jurisdicional Civel — 16° Juizado da Comarca de Belo Horizonte deferiu a
desconsideracéo da personalidade juridica da devedora, incluindo no polo passivo as empresas DDLL
ENGENHARIA LTDA. e SIGMA LOCACOES DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA., bem
como o Sr. IVAN LUIZ CARVALHO MENDES, unico socio de ambas.

4. Aduz, contudo, que nenhum dos requeridos efetuou o pagamento do débito ou indicou bens a penhora,
restando infrutiferas todas as medidas coercitivas adotadas.

5. Assevera, ainda, que os Requeridos sdo proprietérios de dois imoveis, sendo um de matricula n°
104.934, registrado no 4° Oficio de Registro de Iméveis de Belo Horizonte, avaliado em R$ 900.000,00, e
outros dois de matriculas n° 8.761 e 8.762, registrados no Cartorio de Registro de Iméveis de Nova Lima,
avaliados em R$ 3.500.000,00. Todavia, tais bens encontram-se gravados com diversas inscri¢fes de
indisponibilidade, razéo pela qual o Juizo da 62 Unidade Jurisdicional Civel indeferiu o pedido de
penhora.
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6. Alega que a situagdo patrimonial narrada demonstra o estado de insolvéncia dos Requeridos,
configurando-se a crise econdmico-financeira que justificaria a decretagdo dafaléncia.

7. Diante disso, requereu a decretacdo da faléncia das empresas e do socio mencionado, bem como a
concessao dos beneficios da assisténcia judiciéria gratuita.

8. Foram deferidos os beneficios da Justica Gratuita ao Autor (ID 10318297217).

9. A contestagdo foi apresentada sob o ID 10470500324, na qual os Requeridos sustentaram, em sintese, o
ndo cabimento do pedido de faléncia, a auséncia de esgotamento das vias executivas e o ndo atendimento
ao valor minimo legal exigido. Alegaram, ainda, que o inadimplemento decorre de fato externo alheio a
sua vontade.

10. O Autor apresentou impugnagdo a contestacdo (ID 10498983929).

11. Intimadas as partes para especificagcdo de provas, 0 Requerente pugnou pelo julgamento antecipado da
lide, enquanto o Requerido requereu a producéo de prova pericial contabil, a fim de comprovar o
inadimplemento da COPASA, bem como prova testemunhal, destinada a demonstrar as condutas
atribuidas & mencionada sociedade de economia mista.

12. E o relatério. Decido.

13. Das provas.

14. Pelos argumentos apresentados pelo Requerido em suas manifestagtes, observa-se que a justificativa
para os pedidos de producdo de prova pericia e testemunhal esta centrada nas condutas atribuidas a
COPASA, com 0 proposito de demonstrar que o seu inadimplemento teria decorrido da atuagdo de
terceiros.

15. Cumpre salientar, todavia, que tais alegacdes deveriam ter sido deduzidas nos autos da acgéo
originéria, na qual se formou o débito objeto do presente pedido, ndo competindo ao juizo falimentar
reapreciar matéria ja acobertada pela coisa julgada. Ademais, por se tratar o pedido de faléncia -
procedimento especial e de cognicdo limitada -, as matérias de defesa admissiveis sdo apenas aguelas
expressamente previstas naLei n° 11.101/2005, ndo abrangendo a hipotese ora suscitada.

16. Nesse sentido, € o entendimento do Eg. TIMG:

“EMENTA: DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PEDIDO DE FALENCIA FUNDADO EM EXECUCAO FRUSTRADA (ART. 94, I, LEI N°
11.101/2005). INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL CONTABIL E ENCERRAMENTO DA
INSTRU(;AO. DESISTENCIA PREVIA DA PROVA ORAL PELA PARTE. INEXISTENCIA DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. RECURSO DESPROVIDO.
I . CASO EM EXAME
Agravo de Instrumento interposto contra decisdo que, nos autos de pedido de faléncia ajuizado,
indeferiu a producdo de prova pericial contabil e encerrou a instrucéo processual, apds ambas as
partes desistirem da audiéncia de instrucdo e julgamento e a requerida ter abdicado da prova oral
previamente deferida.
Il QUESTAO EM DISCUSSAO
A guestdo em discussdo consiste em definir se o indeferimento da prova pericial contabil e o
encerramento da fase instrutéria, apés a desisténcia da prova oral pela prépria parte interessada,
configura cerceamento de defesa em pedido de faléncia baseado em execugdo frustrada.
I, RAZOES DE DECIDIR
A Lei n° 11.101/2005, art. 94, Il, estabelece presuncdo absoluta de insolvéncia na hipétese de
execucao frustrada, limitando a discussdo, em sede falimentar, a verificacao da triplice omissdo
(ndo pagar, ndo depositar e ndo nomear bens), jA oportunizada defesa na via executiva.
No caso concreto, a executada opds embargos a execucao, extintos sem resolucdo de meérito por
auséncia de pagamento de custas, tendo perdido a oportunidade processual adequada para discutir
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vicios contratuais.
A prova pericial pretendida visava a reabrir discussdo sobre a relagdo contratual subjacente,
matéria extemporanea e inadequada em pedido de faléncia fundado no inciso Il do art. 94.
A decisdo anterior que admitira producéo probatédria ndo vincula o juizo diante de alteracéo no
contexto processual, sendo licito reavaliar a pertinéncia da pericia apés a desisténcia voluntaria da
prova oral, que sustentava o] substrato fatico da defesa.
Ausente demonstracéo de utilidade ou pertinéncia da pericia, seu indeferimento atende ao art. 370,
paragrafo Unico, do CPC, evitando diligéncias indteis ou protelatérias.
Nao ha cerceamento de defesa quando a prépria parte, por sua conduta processual, inviabiliza a

producao de prova necessaria a sua tese.
V. DISPOSITIVO E TESE
Recurso desprovido.
Tese de julgamento:

Em pedido de faléncia fundado em execucao frustrada (art. 94, Il, da Lei n° 11.101/2005), é
inadmissivel a reabertura de discussdo sobre a relacéo contratual subjacente, cuja anélise compete
a vVia executiva.
O juiz pode indeferir a prova pericial contabil quando ausente utilidade ou pertinéncia,
especialmente se a propria parte desistiu de prova oral que sustentava sua tese.
Nao configura cerceamento de defesa o indeferimento de prova requerida em contexto em que sua
pertinéncia foi esvaziada por conduta processual da parte. (TIMG - Agravo de Instrumento-Cv
1.0000.25.015758-3/002, Relator(a): Des.(a) Marcelo de Oliveira Milagres , 212 Camara Civel
Especializada, julgamento em 03/09/2025, publicacdo da simula em 05/09/2025).”

16. Diante disso, indefiro as provas requeridas, porquanto ndo guardam pertinéncia com a andlise do
meérito da presente demanda. Passo a andlise do mérito.

17. Mérito.

18. Quanto ap mérito, o artigo 94, 11, daLei 11.101/2005 prevé a decretacdo da faléncia do devedor que,
executado por qualquer quantia liquida, ndo paga, ndo deposita e ndo nomeia bens suficientes a penhora,
devendo o pedido ser instruido com certiddo expedida pelo Juizo em que se processa a execugao (84°, do
art. 94, daLFR).

19. Ao exame dos autos, verifica-se que a Autora comprovou a existéncia de um crédito em face da
empresa requerida, oriundo de um titulo executivo judicial, tendo juntado aos autos certiddo da 62
Unidade Jurisdicional Civel - 16° JD da Comarca de Belo Horizonte (ID 10295656465), em conformidade
com o disposto no 84°, do art. 94, da Lei n° 11.101/2005, pela qual demonstrou que foram esgotados 0s
mei 0s executorios em face da empresa entdo executada e ora Ré.

20. Por outro lado, a Requerida ndo comprovou quaisquer das hipoteses aptas a afastar o decreto de
faléncia, previstas no art. 96 da LFR.

21. Sdlienta-se, ademais, que a previsdo legal do art. 94, Il da LRF, diferentemente daquela descrita no
art. 94, |, ndo exige valor minimo para que seja deduzido o pedido de Faléncia. Por fim,
o0 pedido de faléncia com base no artigo 94, 11, daLe 11.101/2005 exige comprovacdo da triplice omissdo
do devedor (ndo pagamento, ndo depdsito e ndo nomeacdo de bens a penhora), ndo tendo por pressuposto
0 esgotamento das vias executivas.

22. Dessa forma, estando presentes, nos documentos apresentados, todos 0s requisitos necessarios para
instruir o pedido de faléncia, e, restando caracterizada a impontualidade, bem como ainsolvéncia, € de se
acolher o pedido inicial.

22. E mister ressalvar, todavia, a situacdo do Sr. IVAN LUIZ CARVALHO MENDES, porquanto se trata
de Pessoa Natural, sujeito, destarte, ao regime da Insolvéncia Civil e ndo ao regime falimentar, nos ternos
do art. 1° daLRF.

22. 1sso posto, DECRETO, nesta data, a FALENCIA de EMPREENDIMENTOSM M LTDA, inscritano
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CNPJ n° 18.734.954/0001-93, DDLL ENGENHARIA LTDA, inscritano CNPJ n° 46.018.876/0001-66, e
SIGMA LOCACOES DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA, inscrita no CNPJ n°

29.962.282/0001-90.
Portanto:

1. Nomeio como Administradora Judicial a Revigo — Reestruturacdo de Empresa e Administracéo
Judicial, CNPJ 49.732.908/001-89, com endereco na Rua Desembargador Sampaio, 40, Sala 603 Ed. Top
Center, Vitéria/lES, representada pela Advogada Jacqueline de Andrade S. Frederico, OAB/ES 7.383,
telefone de contato (27)4141-0014, e-mail: www.revigo.com.br.

1.1.- Parafinsdo art. 22, I11, daLe n°11.101/2005 deve:
1.1.1- ser intimada para, aceitando 0 munus, assinar o termo de compromisso;

1.1.2- proceder a arrecadacéo e avaliagdo dos bens e documentos visando a realizacdo do ativo, sendo que
estes ficardo sob sua guarda e responsabilidade;

1.1.3- aceito 0 encargo e assinado o respectivo termo de compromisso pela Administradora Judicial,
expeca-se em seu favor, imediatamente, alvara de arrecadacéo de eventuais bens e documentos da falida;
o alvara contera poderes para, se hecessario, proceder a arrombamentos, adentrar em imoveis, ainda que
residenciais, e onde exista fundado receio de se encontrar bens e documentos objetos da arrecadagéo.

2- Intime-se 0 socio IVAN LUIZ CARVALHO MENDES, para prestar as declaragbes do art. 104 da
LFR, podendo ser prestadas por escrito.

3- Fixo o termo legal da quebra para o dia 28 de MAIO de 2024, 90° dia anterior ao pedido de faléncia
(art. 99, Il da LFR), ressalvando a possibilidade de alteracdo diante de eventual protesto realizado
anteriormente.

4- Na forma do artigo 99, inciso V, da Lel 11.101/05, ficam suspensas todas as execucfes e acoes
individuais contra os falidos sobre direitos e interesses relativos a Massa Falida, ressalvadas as hipoteses
previstas nos 88 1° e 2°do art. 6° da Lei.

5- Fixo o prazo de 15 (quinze) dias para que os credores da empresa falida apresentem suas habilitagoes
de créditos (art. 99, 1V, Lei 11.101/05), gue deverdo ser digitalizadas e encaminhadas diretamente a
Administradora Judicial, através do e-mail por elainformado ou outro meio de comunicagéo.

6- Somente apds a publicacdo do edital ague serefere o art. 2°da Lei n° 11.101/2005 (relacdo de credores
apresentada pela Administradora Judicial), € que eventuais impugnagdes/habilitagdes de crédito deverdo
ser protocoladas em autos apartados, como incidente da faléncia, observando-se a forma estabel ecida no
artigo 9° damesmalLei.

7- Neste mesmo prazo devera a falida apresentar certiddes dos cartérios de protestos relativos a sede e
filiais.

8- Na defesa dos interesses da Massa, determino que se oficie:

a) a BOLSA DE VALORES solicitando informacfes sobre a existéncia de bens e direitos em nome da
empresa falida, ainda que eventualmente transferidos dentro do termo legal da quebra, fixado em 25 de

julho de 2015, anotando-se a indisponibilidade e intransferibilidade dos mesmos, até nova ordem deste
Juizo, com aremessa de documentos comprobatorios de titularidade e de eventual transferéncia;

b) & Central Nacional de Indisponibilidade de Bens, via CNIB, solicitando aindisponibilidade judicial dos
bens iméveis em nome da empresa falida, aguardando-se o envio das informac6es encontradas;

c) a0 BANCO CENTRAL DO BRASIL, viaSISBAJUD, solicitando o bloqueio de contas-correntes e de
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qualquer aplicacdo que afalida possua em Instituicéo financeira subordinada a sua fiscalizagao;

d) ao DETRAN, via RENAJUD, solicitando a restricdo de transferéncia sobre veiculos em nome da
Massa Falida;

e) ao INFOJUD, solicitando cépia da Gltima declaracdo de renda da Falida e a confirmagdo do n° do
CNPJ da mesma, bem como a informacéo sobre eventual direito de restituicdo de Imposto de Renda.
Todavia, ao acessar 0 sistema, ndo consegui localizar quaisquer declaractes relativas aos cinco ultimos
anos;

f) aos CARTORIOS DISTRIBUIDORES das Justicas Federal e Trabalhista para que informem sobre
acOes em que afalida seja parte;

g) a JUCEMG, solicitando que proceda a anotacdo da faléncia no registro da empresa, para que conste a
expressdo “falida’, a data da decretacdo da faléncia e a inabilitagdo para exercer qualquer atividade
empresarial a partir declaracdo da faléncia e até a sentenca gue extingue suas obrigagoes;

h) aos CARTORIOS DISTRIBUIDORES DE PROTESTOS DA CAPITAL, solicitando informag&o
acerca da existéncia de protestos em nome da empresafalida;

i) a0 Registro Publico de Empresas e a Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil para que
procedam a anotacéo da faléncia no registro do devedor, nostermos do inciso VIII do art. 99;

J) determino que sgja lacrado o estabel ecimento, com expedicéo de mandado respectivo (art. 109).

9- Publique-se edital contendo a integra desta deciséo e darelacéo de credores.

10- Determino a intimagdo eletrénica do MINISTERIO PUBLICO e das FAZENDAS PUBLICAS
MUNICIPAL, ESTADUAL e FEDERAL do inteiro teor desta decisdo, para que tomem conhecimento da
faléncia, nos termos do art. 99, XI11 e §1°.

23. Publique-se edital contendo a integra desta decisdo e darelacdo de credores.

24. Determino a intimagdo eletrénica do MINISTERIO PUBLICO e das FAZENDAS PUBLICAS

MUNICIPAL, ESTADUAL e FEDERAL do inteiro teor desta decisdo, para que tomem conhecimento da
faléncia, nos termos do art. 99, XI11 e §1°.

Belo Horizonte, data da assinatura eletrénica.
MURILO SILVIO DE ABREU
Juiz(iza) de Direito

22 Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte
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